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С К А Р Г А

      на податкові повідомлення-рішення № 0011111111 від 03.09.2018 року та  № 0011111112 від 03.09.2018 року Головного управління ДФС у м.Києві, у відповідності до ст.56 Податкового кодексу України, отримані платником податків засобами поштового зв’язку 05 вересня 2018 року.
      Головним управлінням ДФС у м.Києві (далі – орган ДФС) була проведена документальна планова виїзна перевірка Товариства з обмеженою відповідальністю  “ПДВНДС-2018” (далі – ТОВ “ПДВНДС-2018”) з питань дотримання податкового, валютного та іншого законодавства за період з 01.01.2016р. по 31.03.2018р., за результатами якої було сформовано акт перевірки № 111/26-00-14-01/11111111  від 15.08.2018 року.
      На підставі складеного акту перевірки, були прийняті:

· податкове повідомлення-рішення № 0011111111 від 03.09.2018 року,  яким з посиланням на п.п.54.3.2 п.54.3 ст.54, п.58.1 ст.58, п.п.“а” п.198.1, п.198.3 ст.198, п.201.10 ст.201, абз.2 п.123.1 ст.123 Податкового кодексу України, далі – ПКУ) збільшено суму грошового зобов’язання за платежем податок на додану вартість по вітчизняних товарах у сумі 83333,34 грн., у тому числі: за податковими зобов’язаннями в сумі 66666,67 грн. та застосовано штрафні (фінансові) санкції (штрафи) у розмірі 16666,67 грн. до ТОВ “ПДВНДС-2018”;
· податкове повідомлення-рішення № 0011111112 від 03.09.2018 року,  яким із посиланням на п.п.54.3.2 п.54.3 ст.54, п.123.1 ст.123, п.п.134.1.1. п.134.1 ст.134 ПКУ збільшено суму грошового зобов’язання за податком на прибуток на 75000,00 грн., у т.ч. 60000,00 грн. – за податковими зобов’язаннями, 15000,00 грн. – за штрафними (фінансовими) санкціями.
      Платник податків не згоден із висновками, викладеними у акті перевірки № 111/26-00-14-01/11111111  від 15.08.2018 року  про завищення витрат та податкового кредиту з ПДВ, з огляду на наступне.
      Висновки контролюючого органу про нібито про заниження скаржником податкових зобов’язань (внаслідок нібито штучного формування витрат та податкового кредиту з ПДВ) ґрунтуються на тому, що ревізори вважають господарські операції між скаржником та ТОВ “МІО” безтоварними.
     Ревізори та інші посадові особи органу ДФС не мають повноважень класифікувати та кваліфікувати господарські операції на свій розсуд.

     Так, господарські операції із ТОВ “МІО” мали реальний характер та спричинили зміни в активах та зобов’язаннях ТОВ “ПДВНДС-2018”, що підтверджується наступним.

     Між ТОВ “ПДВНДС-2018” (покупець) та ТОВ “МІО” (постачальник) було укладено Договір поставки № 29/01/2017 від 29.01.2017 року на виконання якого постачальником було поставлено товарно-матеріальні цінності на загальну суму 400000,00 грн. (у т.ч. ПДВ – 66666,67 грн.), відповідно до видаткових накладних; № 00001 від 16.03.2017 року на загальну суму 120000,00 грн. (у т.ч. ПДВ – 20000,00 грн.), № 00303 від 31.08.2017 року на загальну суму 108000,00 грн. (у т.ч. ПДВ – 18000,00 грн.), № 00409 від 14.09.2017 року на загальну суму 172000,00 грн. (у т.ч. ПДВ – 28666,67 грн.). По даним господарським операціям було виписано податкові накладні, що зареєстровані в ЄРПН: № 00001 від 16.03.2017 року на загальну суму 120000,00 грн. (у т.ч. ПДВ – 20000,00 грн.), № 00303 від 31.08.2017 року на загальну суму 108000,00 грн. (у т.ч. ПДВ – 18000,00 грн.), № 00409 від 14.09.2017 року на загальну суму 172000,00 грн. (у т.ч. ПДВ – 28666,67 грн.). 

     В свою чергу покупець оплатив отримані ТМЦ, що підтверджується виписками банку та платіжними дорученнями: № 333 від 23.03.2017 року на суму 120000,00 грн., № 889 від 03.09.2017 року на суму 108000,00 грн., № 927 від 14.09.2017 року на суму 172000,00 грн. 

     Транспортування здійснювалося за рахунок постачальника та підтверджується товарно-транспортними накладними: від 16.03.2017 року, від 31.08.2017 року та від 14.09.2017 року.

     Зазначені господарські операції були відображені в бухгалтерському обліку скаржника, зокрема по рахунках 28, 31, 36 та спричинили рух активів та зміну в активах та зобов’язаннях. У подальшому ТМЦ, що були придбані у ТОВ “МІО”, були використанні в господарській діяльності скаржника, на підставі чого було сформовано доход та податкові зобов’язання з ПДВ.

     Вказані документи були надані ревізорам під час перевірки та описані у акті. Отже, сторони договору поставки виконали взяті на себе зобов’язання, чим підтвердили виконання Договору.

       Разом із тим, ревізорами вказані обставини були проігноровані. Так, представники контролюючого органу вважають, що оскільки контрагент не подав електронну звітність за березень 2018 року, він не здійснює господарської діяльності. Вказані твердження ревізорів суперечать чинному законодавству України. Більше того, вказані твердження ревізорів суперечать правовій позиції, висловленій  у постановах Верховного Суду України від 31.01.2011 року у справі № 21-47а10, від 31.10.2014 року у справі № 21-318а14, а саме, законодавство не ставить у залежність право платника податків формування витрат та на податковий кредит з ПДВ від дотримання вимог податкового законодавства його контрагентом.

      Подібну позицію було підтримано і Верховним Судом, зокрема у Постанові від 31.07.2018 року у справі  №818/515/14 (№К/9901/4570/18), було стверджено, що: “Виникнення у платника податку права на податковий кредит не ставиться у залежність від дотримання вимог податкового законодавства і сплатою податку до бюджету іншими суб'єктами господарювання. Зокрема, платник податку не може нести відповідальність за недекларування контрагентом податкових зобов'язань і неподання обов'язкових звітів про свою господарську діяльність, а також за інші порушення законодавства”. Подібну правову позицію було підтримано і в Постанові від 28.08.2018 року у справі  №810/2880/16 (№К/9901/31533/18).    

        Також неприпустимість притягнення до відповідальності одного суб'єкта господарювання за неправомірні дії іншого підтверджується і практикою Європейського суду з прав людини. Так, в пункті 71 рішення у справі «Булвес» АД проти Болгарії» Європейський суд з прав людини дійшов такого висновку: «... Суд вважає, що компанія-заявник не повинна нести відповідальність за наслідки невиконання постачальником його обов'язків щодо своєчасного декларування податку на додану вартість і, як наслідок, сплачувати податок на додану вартість повторно разом із пенею. Суд вважає, що такі вимоги прирівнюються до надзвичайного обтяження для компанії-заявника, що порушило справедливий баланс, який повинен був підтримуватися між вимогами загальних інтересів та вимогами захисту права власності».

     Отже, коли ревізори досліджують господарську операцію, що впливає на формування податкових зобов’язань, податкового кредиту платника податків, вони не мають права ставити під сумнів здійснення господарської операції на підставі того, що один з учасників операції не зміг подати електронну звітність вчасно.
Як вбачається з акту перевірки, ревізори органу ДФС обґрунтовують свою позицію за формальними ознаками, без дослідження віх обставин справи. Зокрема, не було враховано контролюючим органом, що як скаржник так і його контрагент виконали покладені на них зобов’язання (одна сторона договору поставила ТМЦ, а інша оплатила їх). В акті перевірки не взято до уваги, що на момент здійснення господарських операцій та на момент перевірки контрагент скаржника  був зареєстрований в ЄДРПОУ та був платником ПДВ, відповідно до відомостей з електронного кабінету.

Щодо того, що окремі первинні документи містять недоліки, то господарська операція, за правилами бухгалтерського та податкового обліку, має бути визнана (у такому обліку) на підставі реального здійснення. Тобто, окремі недоліки у первинному документі не можуть бути підставою для визнання такого правочину недійсним. Як вбачається з фактичних обставин, господарські операції із вказаним контрагентом фактично призвели до змін активів та зобов’язань ТОВ “ПДВНДС-2018”, що підтверджується, у тому числі, фінансовою звітністю.

Вимоги до підтвердження даних, наведених у податковій звітності, встановлені статтею 44  ПКУ.
Правові засади регулювання, організації, ведення бухгалтерського обліку та складання фінансової звітності в Україні визначає Закон України від 16 липня 1999 року  № 996-XIV “Про бухгалтерський облік та фінансову звітність в Україні” (далі - Закон № 996-XIV).

Відповідно до статті 1 цього Закону первинний документ - це документ, який містить відомості про господарську операцію та підтверджує її здійснення.

Аналіз цієї норми дає підстави вважати, що первинний документ згідно з цим визначенням має містити дві обов'язкові ознаки: відомості про господарську операцію і підтверджувати її реальне (фактичне) здійснення. Як вбачається з фактичних обставин, між ТОВ “ПДВНДС-2018”  та його контрагентом ТОВ “МІО” було укладено первинні документи, що містять відомості про господарську операцію, час її здійснення, обсяги вказаної господарської операції та підтверджують її реальне (фактичне) здійснення.
Визначальною ознакою господарської операції є те, що вона має спричиняти реальні зміни майнового стану платника податків. Як вже було вказано вище, господарські операції між між ТОВ “ПДВНДС-2018”  та його контрагентом ТОВ “МІО” спричиняли зміни в структурі активів та зобов’язань платника податків та сприяли отриманню доходу. При цьому, як витрати так і доходи були відображені у бухгалтерському та податковому обліку позивача у відповідності до положень (стандартів) бухгалтерського обліку та норм податкового законодавства України.

За змістом частин першої та другої статті 9 Закону № 996-ХIV підставою для бухгалтерського обліку господарських операцій є первинні документи, які фіксують факти здійснення господарських операцій. Первинні документи повинні бути складені під час здійснення господарської операції, а якщо це неможливо - безпосередньо після її закінчення. Для контролю та впорядкування оброблення даних на підставі первинних документів можуть складатися зведені облікові документи. Первинні та зведені облікові документи можуть бути складені на паперових або машинних носіях і повинні мати такі обов'язкові реквізити: назву документа (форми); дату і місце складання; назву підприємства, від імені якого складено документ; зміст та обсяг господарської операції, одиницю виміру господарської операції; посади осіб, відповідальних за здійснення господарської операції і правильність її оформлення; особистий підпис або інші дані, що дають змогу ідентифікувати особу, яка брала участь у здійсненні господарської операції.

Тобто, для бухгалтерського обліку мають значення лише ті документи, які підтверджують фактичне здійснення господарських операцій.

Наявні: Договір, видаткові накладні, податкові накладні, товарно-транспортні накладні, виписки банку та платіжні доручення підтверджують здійснення господарських операцій між сторонами, а також те, що ці операції спричинили реальні зміни майнового стану позивача. 

     Додатково зазначаємо, що згідно з чинним законодавством України, вирішення податкових спорів повинне виходити з презумпції добросовісності платника податків та інших учасників правовідносин у сфері економіки. У зв'язку з цим вважається, що дії платника податків є економічно виправданими, а відомості, що містяться у податковій та бухгалтерській звітності, - достовірними.
      Задекларовані податкові зобов’язання та податковий кредит, що сформовані на підставі первинних документів та бухгалтерських реєстрів вважаються повними, правильними та достовірними, якщо контролюючим органом не доведено, що відомості, які містяться у цих документах, неповні, недостовірні та (або) суперечливі.

     Обов'язок довести обставини, що слугували підставою для прийняття контролюючим органом оспорюваних податкових повідомлень-рішень, покладено на такий орган, що вбачається з приписів 56.4 ст.56 ПКУ.

ГУ ДФС у м.Києві діяло поза межами законодавства України, зокрема перекваліфіковувало правочини, що не є компетенцією органів ДФС, а також ігнорувало фактичні обставини справи та надані первинні документи. Внаслідок таких неправомірних дій контролюючого органу, у акті перевірки відображені неправдиві відомості, які не відповідають фактичним обставинам справи. Тому, оспорювані податкові повідомлення-рішення, що прийняті на підставі неправдивої інформації, відображеній у акті перевірки підлягають до скасування.
      З наведеного вище вбачається, що акт перевірки був складений не у відповідності до чинного законодавства, а позиції ревізорів ґрунтуються на їх особистих внутрішніх переконаннях, заснованих виключно на припущеннях. 
        Тому, вказаний акт не може бути підставою для прийняття податкових повідомлень-рішень щодо збільшення податкових зобов’язань та нарахування штрафних санкцій платнику податків.
      На підставі наведеного, просимо задовольнити дану скаргу та скасувати повністю податкові повідомлення-рішення: № 0011111111 від 03.09.2018 року та  № 0011111112 від 03.09.2018 року Головного управління ДФС у м.Києві.
       Додаток: 1. Копії податкових повідомлень-рішень № 0011111111 від 03.09.2018 року та  № 0011111112 від 03.09.2018 року Головного управління ДФС у м.Києві,  на 2 аркушах
                           Директор 

               ТОВ  “ПДВНДС-2018”                                                                        Шевченко Т.Г.         

                       10.09.2018 року
                                                                                      Головне управління  ДФС у м.Києві. 
                          04116, вуд.Шолуденка, 33/19, м.Київ.
                                                                                        Товариство з обмеженою відповідальністю  

                                                                                        “ПДВНДС-2018”.                                                    

                                                                             04116, вуд.Шолуденка, 33/19, м.Київ.
                                                                                         Код ЄДРПОУ 11111111.

                                                                                         Контактний телефон: (097) 333-333-33.

                                                                                          PDVNDS@ukr.net 

ПОВІДОМЛЕННЯ

      Головним управлінням ДФС  у м.Києві були прийняті податкові повідомлення-рішення: № 0011111111 від 03.09.2018 року та  № 0011111112 від 03.09.2018 року отримані платником податків засобами поштового зв’язку 05 вересня 2018 року.
      Платник податків вважає, що зазначені податкові повідомлення-рішення прийняті з грубим порушенням чинного законодавства України і підлягають повному скасуванню.

      Керуючись ст.56 Податкового кодексу України, платник податків подав скаргу до вищого контролюючого органу, у строки, встановлені ст.56 Податкового кодексу України.
                           Директор 

               ТОВ  “ПДВНДС-2018”                                                                        Шевченко Т.Г.         

                       10.09.2018 року

